Zapis z jednani hodnotici komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek
piijatych v ramci zakdzky malého rozsahu ve smyslu § 6 v nédvaznosti na § 18 odst. 3
zékona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (dale jen zakon)

»Sokolovské naimésti — oprava komunikace po rekonstrukei siti*

a) Piehled vyzvanych dodavateli a prijatych nabidek

Zadavatel pisemné vyzval k podani nabidky a prokazani kvalifikace nasledujici dodavatele:

1. Eurovia CS, a.s. 5. Petr Salaj

2. Strabag, a.s. 6. Colas CZ, a.s.

3. TSML, a.s. 7. SaM silnice a mosty, a.s.
4, SdruZeni mistni komunikace - Liberec

Do konce terminu pro podani nabidek byly zadavateli doru¢eny nabidky té€chto uchazeci:

- Eurovia CS, a.s.
- Colas CZ, a.s.

- STRABAG, a.s.
-  TSML, a.s.

b) Pirehled nabidek, které komise pfevzala od zadavatele k posouzeni

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek se nejdiive seznamila s protokolem o otevirani
obalek.

Hodnotici komise tedy prevzala od zadavatele k posouzeni nabidky 4 uchazect a to:

5 Nabidkova
Uchaze¢ Sidlo IC cena v K¢
(bez DPH)
Eurovia CS, a.s. Londynska 564, Liberec 11, 460 11 45274924 3.290.111,-
Colas CZ, a.s. Ke Kli¢ovu 9, 190 00, Praha 9 26177005 | 3.532.621,26
STRABAG, a.s. Na Bélidle 198/21, 150 00 Praha 5 60838744 3.503.424,-
TSML, a.s. Erbenova 376, 460 08, Liberec 8 25007017 | 2.902.338,14

¢) Nabidky dorucené po uplynuti lhiity pro podani nabidek

Po skonceni Ihiity pro podani nabidek nebyla zadavateli doru¢ena zadna dalsi nabidka.

d) Jednani komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek

Udaje o sloZeni vybérové komise:

/4
Dne ,1457.2014 ve 12.00 hod se v kancelafi €........ MML seSla komise ve sloZeni:
Mgr. Martina Rosenbergova primatorka statutarniho meésta Liberec
Bc. David Novotny vedouci odboru spravy vefejného majetku




David Studeny odbor spravy vetejného majetku
Ing. Alena Blahova odbor pravni a vefejnych zakazek
Ing. FrantiSek HruSa zéastupce komise pro vefejné zakazky

Komise se tak se§la v usnadenischopném poCtu 5 osob. VSichni zacastnéni pfed jednanim
komise podepsali prezenéni listinu a Eestna prohlaseni a pfistoupili k jednani.

Komise posuzovala nabidky z hlediska obsahového splnéni podminek zadani a ovéfeni
souladu postupu uchazede se zédsadami ochrany hospodaiské soutéZe. Komise zkoumala, zda
uchaze&i prokézali kvalifikaéni ptedpoklady a splnili i dal$i podminky vyhlaSené zadavatelem
v zadani zakazky.

Posouzeni splnéni kvalifika¢nich pFedpokladi

Posouzeni zakladnich kvalifikaénich predpokladu ve smyslu § 53 zakona

P#i posuzovani nabidek z hlediska splnéni zakladnich kvalifika¢nich ptedpokladd ve smyslu §
53 zékona nebyl zjistén zadny nedostatek.

Posouzeni profesnich kvalifikaénich pFedpokladii ve smyslu § 54 zdkona
P#i posuzovani nabidek z hlediska splnéni profesnich kvalifika¢nich pfedpokladii ve smyslu §
54 zékona nebyl zjistén zadny nedostatek.

Posouzeni technickych kvalifika¢nich piedpokladii ve smyslu § 56 zakona
P¥i posuzovani nabidek z hlediska splnéni technickych kvalifika¢nich predpokladl ve smyslu
§ 56 zakona nebyl zjistén zadny nedostatek.

Posouzeni nabidek z hlediska splnéni zadavacich podminek

Uchaze¢i méli v nabidce dle zadavaci dokumentace predlozit mj. i Cestnd prohlasSeni

o piilohu ,,Cestné prohlaseni® - souhlas se ,,Smérnici rady mésta k zadavani vefejnych
zakazek* se zvefejnénim posouzeni splnéni kvalifikace a hodnoceni nabidek, uzaviené
smlouvy avsech jejich dodatki a dalsich informaci, které souviseji se zaddvacim
fizenim.

e piilohu ,,Cestné prohlaseni* — Cestn& prohlasuji (-eme), Ze: na zpracovani nabidky
dodavatele se nepodilel zamé&stnanec zadavatele i ¢len realiza¢niho tymu projektu
zadavatele &i osoba, ktera se na zéklad€ smluvniho vztahu se zadavatelem (nebo jako
subdodavatel zadavatele) podilela na piipravé nebo zadani ptredmétného zadavaciho
fizeni, pokud nabidku podava sdruZeni dodavatelt, vySe uvedené podminky nesplituje
7adny z €lend sdruZeni ani zadny subdodavatel dodavatele.

e pozadovana piiloha smlouvy o dilo — harmonogram postupu praci

e) Seznam nabidek, které komise navrhla k vylouceni (nehodnoceni)
Komise nenavrhla k vylou¢eni zadného z uchazeci.

f) Stru¢ny popis zpusobu hodnoceni

Nabidky byly vyhodnoceny dle jediného kritéria, kterym byla vySe nabidkové ceny bez DPH,
v souladu s podminkami zadani, ve kterych si zadavatel ur¢il toto jediné kritérium. Nabidky
byly sefazeny dle vyse nabidkovych cen postupné tak, Ze na prvnim misté se umistila nabidka
uchazece s nejniz§i nabidkovou cenou.



g) Vysledek hodnoceni nabidek

Podle vysledku hodnoceni sestavila komise kone¢né poradi nasledovné:

. Nabidkova cena
Poradi Uchazec Sidlo I1C
v K¢ bez DPH
1. TSML, a.s. Erbenova 376, 460 08, Liberec 8 25007017 2.902.338,14
2 Eurovia CS, a.s. Londynska 564, Liberec 11, 460 11 45274924 3.290.111,-
3. STRABAG, a.s. Na Bélidle 198/21, 150 00 Praha 5 60838744 3.503.424,-
4, Colas CZ, a.s. Ke Kli¢ovu 9, 190 00, Praha 9 26177005 3.532.621,26

h) Zduvodnéni zadani veFejné zakazky

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek doporucuje zadavateli jako nejvhodnéjsi nabidku
uchazeCe TSML, a.s. s nabidkovou cenou 2.902.338,14 bez DPH za cely pfedmét plnéni
zakazky. Uchaze¢ nabidl nejvyhodnéj$i cenu za splnéni zakazky, nabidka byla v pofadku i

z hlediska tplnosti.

Timto komise ukoncila své jednani.

Podpisy ¢lent (nahradnikii) hodnotici komise: rs

Mgr. Martina Rrosenbergova
Bc. David Novotny

David Studeny

Ing. Alena Bldhova

Ing. FrantiSek Hrusa
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V Liberci dne }4.7.2014
/
Zapsal:

.............................................




