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Protokol o jednani hodnotici komise
v souladu s § 75 odst. 5 zdkona 137/2006 Sb. v platném znéni (déle jen zédkon),
v ramci podlimitni vetfejné zakazky na stavebni prace

s»Revitalizace Rochlice — ul. Haskova“

1. Jednani hodnotici komise

Udaje o slozeni komise

Dne 13. biezna 2012 od 14:00 hod. se v sidle zadavatele, Statutarniho mé&sta Liberec, na adrese:
nam. Dr. E. BeneSe 1, 460 59 Liberec, konalo jednani hodnotici komise — posouzeni a hodnoceni
nabidek. Komise jmenovana zadavatelem se sesla ve slozeni:

1. Be. Jiti Solc namestek primatorky

2. Bc. David Novotny vedouci odboru spravy vefejného majetku

3. Ing. Jitka PiSova specialista odboru spravy vetejného majetku
4. Markéta Dorflerova referent vetejnych zakazek

5. Ing. Petr Sourek ¢len Komise pro vetejné zakazky

6. Roman Sotola ¢len rady mésta

Z jednani hodnotici komise se omluvil Luka§ Martin, naméstek primatorky, jednani hodnotici
komise se tak zi&astnil jeho jmenovany nahradnik Roman Sotola, &len rady mésta. Pizvany &len
zéstupce Centra regionalniho rozvoje CR se jednani nezulastnil. Vsichni ulastnici jednani
hodnotici komise podepsali prezencni listinu, ktera tvofi soucast tohoto protokolu. Zaroveri
vSichni ¢lenové hodnotici komise podepsali Cestné prohlaseni o nepodjatosti ve vztahu k této
vefejné zakazce a povinnosti zachovavat mlenlivost o vécech, o nichz se dozvi v souvislosti
s vykonem jeho funkce.

Komise se sesla v usnaSenischopném poctu 6 osob a pristoupila k volbé pfedsedy a mistopiedsedy.
Naprostou vétSinou hlasii byl predsedou zvolen Be. Jifi Solc, namé&stek primatorky a
mistopfedsedou Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy verfejného majetku. Poté piedseda
komise zah4jil jednani a predal slovo Markété Dorflerové, kterd seznamila pfitomné Eleny
hodnotici komise s podklady pro toto jednani.

Posouzeni nabidek z hlediska splnéni kvalifika¢nich predpokladu

Komise posuzovala nabidky nésledujicich uchazeci:

1. SWIETELSKY Stavebni s.r.o., IC: 480 35 599
se sidlem: Sokolovska 79/192, 186 00 Praha
2. SaM silnice a mosty, a. s., IC: 250 18 094
se sidlem: Machova 1129, 470 01 Ceska Lipa
3. Vodohospodaiské stavby, spole¢nost s ruéenim omezenym, IC: 402 33 308

se sidlem: Ktizikova 2393, 415 01 Teplice




4. SIZ s.r.0., IC: 272 65 480

se sidlem: 468 45 Velké Hamry 694

5. COLAS CZ, ass., IC: 261 77 005

se sidlem: Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9

6. Silnice Ji¢in a.s., IC: 465 04 788

se sidlem: Hradecka 415, 506 33 Ji¢in

T ALPINE Bau CZ s.r.0., IC: 451 92 286

8. Integra stavby a.s., IC: 250 14 391

se sidlem: Hradecka 156, 460 01 Liberec

9 EUROVIA CS, a.s., IC: 452 74 924

se sidlem: N4rodni 10, 113 19 Praha 1

10. | Technické sluzby mésta Liberce a.s., IC: 250 07 017

se sidlem: Erbenova 376/2, 460 08 Liberec

11. Imstav EU, s.r.o0., IC: 287 38 187

se sidlem Komenského 446, 466 01 Jablonec nad Nisou

12. | Gardenline s.r.o., IC: 272 63 827

se sidlem: Sefikova 405/13, 412 01 Litoméfice

13. | Skanska a.s., IC: 262 71 303

se sidlem: Libalova 1/2348, 149 00 Praha

14. | STRABAG a.s., IC: 608 38 744

se sidlem: Na Beélidle 198/21, 150 00 Praha 5

V ramci tohoto zadavaciho fizeni zadavatel povéfil hodnotici komisi v souladu s § 59 odst. 3 zakona
posouzenim nabidek z hlediska splnéni kvalifika¢nich ptedpokladi. Na zikladé tohoto povéfeni
komise posoudila nabidky z hlediska spInéni kvalifika¢nich pfedpokladi a nalezla tyto nedostatky.

Pii posuzovani nabidky uchaze¢e SWIETELSKY Stavebni s.r.o. zhlediska prokazani splnéni
kvalifikace nebyly komisi v pfedloZené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pii posuzovani nabidky uchazee SaM silnice a mosty, a. s. z hlediska prokdzani splnéni kvalifikace
nebyly komisi v pfedloZené nabidce zjistény Zadné nedostatky.

Pii posuzovani nabidky uchazeCe Vodohospodaiské stavby, spole€nost srucenim omezenym
zhlediska prokazani splnéni kvalifikace nebyly komisi v pfedlozené nabidce zjiStény zadné
nedostatky.

P¥i posuzovani nabidky uchazete SIZ s.r.o. byly komisi v pfedloZené nabidce zjiSt€ny nedostatky.
Pro prokazani splnéni profesnich kvalifika¢nich predpokladii dle § 54 zékona uchaze¢ piedlozil ve své
nabidce doklad o autorizaci v oboru dopravni stavby dle zakona €. 360/1992 Sb., v platném znéni, a to
u osoby odpovédné za provadéni stavby. U této odpovédné osoby mél uchaze¢ zarover uvést jeji
pracovné pravni vztah k dodavateli (uchazeci). V nabidce uchaze¢ pfedlozil OsvédCeni o autorizaci
v oboru dopravni stavby, specializace nekolejova doprava prokazujici splnéni tohoto kvalifikaéniho
predpokladu vydané Véaclavu Bittnerovi. Nabidka déle obsahovala Smlouvu €. 003/2012 uzavienou
dle § 536 a nasl. Zakona &. 513/1991 Sb. (obchodni zékonik), v platném znéni. Tato smlouva byla
uzaviena s Vaclavem Bittnerem, ktery bude zajistovat vykon hlavniho stavbyvedouciho a provadéni
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autorizovaného dozoru. Dle minéni komise neni smlouva uzaviena na zakladé Obchodniho zakoniku
smlouvou o zaméstnaneckém pomeéru, a tudiz se komise domniva, Ze Véclav Bittner pro uchazede
zajistuje uvedené Cinnosti jako subdodavatel. Pro prokdzani kvalifikace prostiednictvim
subdodavatele je dodavatel v souladu s § 51 odst. 4 zdkona povinen v nabidce dolozit kromé smlouvy
uzaviené se subdodavatelem i doklady prokazujici splnéni zékladniho kvalifikaéniho ptedpokladu
podle § 53 odst. 1 pism. j) a profesniho kvalifikaéniho predpokladu podle § 54 pism. a)
subdodavatelem. VySe uvedené doklady subdodavatele vSak v nabidce ptedloZeny nebyly. Proto se
¢lenové hodnotici komise shodli na tom, Ze uvedenou spolegnost vyzvou k predlozeni dodate¢nych
dokladu.

Pro prokazani splnéni ekonomického a finanéniho kvalifikaéniho predpokladu v souladu s § 55 odst. 1
pism. a) zakona mél uchaze¢ piedlozit v nabidce platnou pojistnou smlouvu nebo pojistny certifikat,
jejichz predmétem je pojisténi vysSe uvedenych pojistnych rizik, pfipadné doplnéné o ptislib vystaveny
pfisluSsnou pojiStovnou o navySeni pojistného kryti v pfipadé ziskani zakazky uchazedem.
Z ptedlozenych dokladi musi byt splnéni v zadavaci dokumentace uvedenych podminek patrné.
Uchaze¢ ptedlozil v nabidce Pojistnou smlouvu sjednanou s Ceskou pojistovnou a.s. a dale Cestné
prohlaSeni, ve kterém se uchaze¢ zavazuje k navySeni uzaviené pojistky dle pozadavku zadavaci
dokumentace. Hodnotici komisi vSak neni z pfedloZené pojistné smlouvy ziejma doba platnosti
pojisténi a zéroven nebyl splnén pozadavek na ptipadné doplnéni pojistné smlouvy o ptislib vystaveny
ptislusnou pojistovnou o navyseni pojistného kryti v piipadé ziskani zakazky uchazetem. Clenové
hodnotici komise se shodli na tom, Ze uchazece vyzvou k pfedloZeni dodate¢nych doklad.

Pro prokazani splnéni ekonomického a finan¢niho kvalifikaéniho pfedpokladu dle § 55 pism. c)
zakona mél uchaze¢ predlozit v nabidce mimo jiné i udaje o celkovém roénim obratu dosaZzeném ze
stavebni &innosti za pfedchazejici 3 Gletni obdobi. Predlozena nabidka viak obsahovala Cestné
prohlaSeni uchazece o vysi celkového obchodniho obratu za 3 i¢etni obdobi, a protoZe spoleénost SIZ
8.1.0. ma ve vypisu z obchodniho rejstfiku uvedeno vice predméti podnikani, nebylo komisi
z pfedloZeného Cestného prohlaSeni zcela ziejmé, jakych obratii spolecnost dosahla pravé ze stavebni
ginnosti. Clenové hodnotici komise se shodli na tom, Ze uchazede vyzvou k piedloZeni dodateénych
dokladq.

Pro prokazani splnéni technického kvalifikaéniho pfedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. a) zdkona mél
uchazec pfedloZit ve své nabidce seznam minimaln& 3 obdobnych zakéazek realizovanych dodavatelem
v poslednich 5 letech stim, Ze za obdobné zakazky se v tomto ptipadé povaZuji zakazky v oblasti
oprav nebo rekonstrukce komunikaci. Zakazky musi byt realizované uchazedem jednorazové na
zéklad€ jedné smlouvy ¢i objednavky s finanénim objemem jedné minimalné 15 mil. K& bez DPH,
dalsich dvou minimalné 10 mil. K& bez DPH. V seznamu mél byt déle uveden nazev a popis predmétu
zakazky, jeji finan¢ni objem, doba pInéni a nazev a kontakt na objednatele. P¥ilohou seznamu musi byt
osvédCeni vydana €i podepsana objednateli o fadném provedeni v seznamu uvedenych zakazek, ze
kterych musi vyplyvat nazev a finanéni objem uvedené zakazky, doba a misto plnéni, a zda byly prace
provedeny fadné a odborng, tj. v pozadované kvalité, rozsahu a v dohodnutych terminech. Toto
kvalifika¢ni kritérium splni dodavatel, ktery dolozi vySe uvedenym zplisobem alespoti 3 obdobné
zakazky. Pozadovany Seznam se v nabidce nenachazel. Clenové hodnotici komise se shodli na tom, e
uchazece vyzvou k predlozeni dodateénych dokladi.

Pfi posuzovéani nabidky uchazeCe COLAS CZ, a. s. z hlediska prokazani splnéni kvalifikace nebyly
komisi v pfedloZené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pti posuzovani nabidky uchazee Silnice Ji¢in a. s. z hlediska prokdzani splnéni kvalifikace nebyly
komisi v predloZené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pti posuzovani nabidky uchazeCe ALPINE Bau CZ s.r.o. z hlediska prokazani splnéni kvalifikace
nebyly komisi v pfedlozené nabidce zjistény z4dné nedostatky.

Pti posuzovani nabidky uchazeCe Integra stavby a.s. byl komisi v pfedloZzené nabidce zjistén
nedostatek v prokazani zdkladnich kvalifika¢nich pfedpokladii dle § 53 zékona. Pro prokazani splnéni
zékladnich kvalifika¢nich pfedpokladi dle § 53 zakona v navaznosti na § 62 zdkona mél uchazed
predloZit ve své nabidce &estné prohlaSeni. V nabidce bylo piedlozeno Cestné prohlaseni dodavatele o
splnéni zékladnich kvalifikacnich predpokladi, které vak nebylo podepsino osobou opravnénou za
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uchazeée jednat. Clenové hodnotici komise se shodli na tom, Ze uchazete vyzvou k predlozeni
dodate&nych dokladu.

Pfi posuzovani nabidky uchaze¢e EUROVIA CS§, a. s. z hlediska prokazani splnéni kvalifikace nebyly
komisi v pfedlozené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pfi posuzovani nabidky uchazeCe Technické sluzby meésta Liberec a.s. byl komisi v piedlozené
nabidce zjistén nedostatek v prokazani profesnich kvalifika¢nich predpokladt dle § 54 zdkona. Pro
prokazani splnéni profesniho kvalifikaéniho ptedpokladu dle § 54 pism. a) zdkona mél uchaze¢
piedlozit ve své nabidce vypis z obchodniho rejstitku, ktery nesmi byt k poslednimu dni, ke kterému
ma byt prokazano splnéni kvalifikace, star$i nez 90 kalendainich dni. V nabidce byl piedlozen Vypis
z obchodniho rejstiiku s idaji platnymi ke dni 02.12.2011, lhita pro podani nabidek byla stanovena na
06.03.2012, tudiz vypis z obchodniho rejstiiku byl star§i 90 dni. Clenové hodnotici komise se shodli
na tom, Ze uchazeée vyzvou k piedlozeni dodate¢nych dokladi.

Pfi posuzovani nabidky uchazete Imstav EU s.r.o. byly komisi zjist€ny nedostatky v prokazani
kvalifikaénich predpokladti. Pro prokazani splnéni zakladnich kvalifikanich predpokladi dle § 53
zékona predlozil uchaze¢ ve své nabidce Cestné prohlaseni. V Cestném prohlaSeni u pism. 1) uchazec
uvedl, 7e predklada seznam statutarnich organt nebo ¢Elenil statutdrnich organi, kteti v poslednich
tiech letech pracovali u zadavatele. Tento seznam se v nabidce nenachazel. Clenové hodnotici komise
se shodli na tom, Ze uchaze&e vyzvou k piedlozeni dodate¢nych dokladi.

Pro prokazani splnéni ekonomického a finan¢niho kvalifika¢niho predpokladu v souladu s § 55 odst. 1
pism. a) zdkona mél uchaze¢ predlozit v nabidce platnou pojistnou smlouvu nebo pojistny certifikat,
jejichz pfedmétem je pojisténi v zadavaci dokumentaci uvedenych pojistnych rizik, pfipadné doplnéné
o prislib vystaveny pfisluSnou pojistovnou o navySeni pojistného kryti v ptipadé ziskani zakazky
uchazedem. Z predlozenych dokladi musi byt splnéni vySe uvedenych podminek patrné. Uchazec¢
piedlozil pojistnou smlouvu, ze které nebylo hodnotici komisi ziejmé doba platnosti pojisténi. Clenové
hodnotici komise se shodli na tom, Ze uchazece vyzvou k ptredlozeni dodate¢nych dokladi.

Pfi posuzovéani nabidky uchazete Gardenline s.r.o. z hlediska prokéazani splnéni kvalifikace nebyly
komisi v pfedlozené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pfi posuzovani nabidky uchaze¢e Skanska a.s. z hlediska prokéazani splnéni kvalifikace nebyly komisi
v piedlozené nabidce zjistény zadné nedostatky.

Pti posuzovani nabidky uchaze¢e STRABAG a.s. z hlediska prokazani splnéni kvalifikace nebyly
komisi v pfedlozené nabidce zjistény zadné nedostatky.

3. Seznam vyiazenvych nabidek, vé. uvedeni duvodu

Z4dna z predlozenych nabidek nebyla vyfazena.

Hodnotici komise se tedy dohodla na ukonceni 1. jednani s tim, ze pozada uchazece SIZ s.r.o., Integra
stavby a.s., Technické sluzby mésta Liberce a.s. a Imstav EU, s.r.0. vyzvou o predloZeni dodate¢nych
dokladt. Komise se zaroveti dohodla, ze lhita pro doloZeni dodate¢nych dokladi bude stanovena do
16.03.2012 do 12:00 hodin a pozadala Markétu Dérflerovou, aby zajistila prislusné kroky k odeslani
vyzvy k pfedlozeni dodatecnych dokladi.

Ostatni nabidky uchaze¢i byly v naprostém poiradku.

S timto zavérem hodnotici komise ukoncila své jednani a ke svému druhému jednani se sejde dne
19.03.2012 v 08:30 hodin v zasedaci mistnosti ¢. 110 v budové historické radnice, na adrese nam. Dr.
E. Benese 1, 460 59 Liberec, v 1. patie budovy radnice.



II. Jednani hodnotici komise

1. Udaje o sloZeni komise

Dne 19. biezna 2012 od 08:30 hod. se v sidle zadavatele, Statutarniho mésta Liberec, na adrese: nam.
Dr. E. BeneSe 1, 460 59 Liberec, konalo II. jednani hodnotici komise — posouzeni a hodnoceni
nabidek. Komise jmenovana zadavatelem se sesla ve sloZeni:

1. Be. Jiti Solc naméstek primatorky

2. Bc. David Novotny vedouci odboru spravy vefejného majetku

3. Ing. Jitka PiSova specialista odboru spravy vefejného majetku
4. Markéta Dorflerova referent vetrejnych zakizek

5. Ing. Petr Sourek ¢len Komise pro vefejné zakazky

Z 11. jednani se omluvil Luka$ Martin, naméstek primatorky a rovnéz se omluvil i jeho jmenovany
nahradnik Roman Sotola. Komise se sesla v usnasenischopném poctu 5 osob. VSichni ucastnici
jednani hodnotici komise podepsali prezenéni listinu, kterd tvofi sougast tohoto protokolu. Predseda
komise zahdjil II. jednani a ptedal slovo Markété Dorflerové, kterd seznamila pritomné E&leny
hodnotici komise s podklady pro toto jednani.

2. Posouzeni predloZzenych dodateénych dokladi

Hodnotici komise posoudila dodate¢né doklady pfedlozené uchazeli Integra stavby a.s., Technické
sluZzby mésta Liberce a.s. a Imstav EU, s.r.o., které byly doruceny zadavateli do stanoveného terminu
16.03.2012 do 12:00 hodin, a to na zéklad¢ vyzvy k doloZeni dodate¢nych dokladii. Uchazeé SIZ s.r.o.
nepiedlozil Zzadné dodateéné doklady.

Dodate¢né doklady k prokazani kvalifikace pfedlozené uchazedi Integra stavby a.s., Technické sluzby
mésta Liberce a.s. a Imstav EU, s.r.o. byly v pofadku a ¢lenové komise se shodli na tom, Ze uchazeti
Integra stavby a.s., Technické sluzby mésta Liberce a.s. a Imstav EU, s.r.o. tak prokézali splnéni
kvalifikace v plném rozsahu.

3. Seznam nabidek, které byly vyiazeny pFi posuzovani splnéni kvalifikace

SIZ s.r.o., IC: 272 65 480

se sidlem: 468 45 Velké Hamry 694

Diivodem pro vylou€eni uchazece SIZ s.r.o. je nesplnéni prokazani kvalifika¢nich predpokladi.

4. Posouzeni nabidek z hlediska splnéni zaddvacich podminek

Po posouzeni splnéni kvalifikace komise vsouladu s § 76 zidkona pfistoupila
k posouzeni nabidek z hlediska splnéni zdkonnych pozadavki a pozadavkid zadavatele uvedenych v
zadavacich podminkach.

Komise rovnéz zkoumala, zda uchazeci nepodali nepfijatelné nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d)
zédkona, tj. zda nepodali nabidky vrozporu splatnymi pravnimi ptedpisy. Komise se v ramci
posouzeni nabidkové ceny rovnéz zabyvala vysi nabidkovych cen ve vztahu k pfedmétu zakazky a
zkoumala, zda néktery z uchazec¢i neptedlozil mimoiadné nizkou nabidkovou cenu. V této souvislosti
komise konstatovala, Ze Zadny z uchaze&ii nepiedlozil mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

U nabidek uchazeci nebyl zjistén zadny nedostatek z hlediska splnéni zadavacich podminek.

5. Seznam nabidek, které byly vyiazeny pFi posuzovani splnéni zadavacich podminek

Zadna z nabidek uchaze¢i nebyla vyfazena.



6. Seznam hodnocenych nabidek

1. SWIETELSKY Stavebni s.r.o., IC: 480 35 599

se sidlem: Sokolovska 79/192, 186 00 Praha

2. SaM silnice a mosty, a. s., IC: 250 18 094

se sidlem: Machova 1129, 470 01 Ceské Lipa

3. Vodohospodaiské stavby, spole¢nost s ru¢enim omezenym, IC: 402 33 308

se sidlem: Kfizikova 2393, 415 01 Teplice

4. COLAS CZ, a.s., IC: 261 77 005

se sidlem: Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9

5. Silnice Ji¢in a.s., IC: 465 04 788

se sidlem: Hradecka 415, 506 33 Ji¢in

6. ALPINE Bau CZ s.r.0., IC: 451 92 286

7. Integra stavby a.s., IC: 250 14 391

se sidlem: Hradecka 156, 460 01 Liberec

8. EUROVIA CS, a.s., IC: 452 74 924

se sidlem: Narodni 10, 113 19 Praha 1

9. Technické sluzby mésta Liberce a.s., IC: 250 07 017

se sidlem: Erbenova 376/2, 460 08 Liberec

10. Imstav EU, s.r.o., IC: 287 38 187

se sidlem Komenského 446, 466 01 Jablonec nad Nisou

11. | Gardenline s.r.o., IC: 272 63 827

se sidlem: Sefikova 405/13, 412 01 Litoméfice

12. Skanska a.s., IC: 262 71 303

se sidlem: Libalova 1/2348, 149 00 Praha

13. | STRABAG a.s., IC: 608 38 744

se sidlem: Na Bélidle 198/21, 150 00 Praha 5

7. Zpisob a priubéh hodnoceni verejné zakazky

V ramci tohoto zadavaciho fizeni bylo zadavatelem stanoveno jediné hodnotici kritérium pro
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jednotlivé nabidky sefadila podle vySe celkové nabidkové ceny bez DPH a tim ur€ila kone¢né potadi
nabidek.

8. Poradi sestavené podle vyvsledku hodnoceni, véetné odiuvodnéni

1. EUROVIA CS, a.s., IC: 452 74 924

se sidlem: Nérodni 10, 113 19 Praha 1

s nabidkovou cenou: 8 797 380,- K& bez DPH




2 STRABAG a.s., IC: 608 38 744

se sidlem: Na Bé&lidle 198/21, 150 00 Praha 5

s nabidkovou cenou: 8 934 754,19 K& bez DPH

3. ALPINE Bau CZ s.r.o0., IC: 451 92 286

s nabidkovou cenou: 8 974 269,30 K& bez DPH

4, Gardenline s.r.o., IC: 272 63 827

se sidlem: Sefikova 405/13, 412 01 Litomé&tice

s nabidkovou cenou: 9 642 708,- K& bez DPH

5. Integra stavby a.s., IC: 250 14 391

se sidlem: Hradecka 156, 460 01 Liberec

s nabidkovou cenou: 9 669 347,11 K& bez DPH

6. Technické sluzby mésta Liberce a.s., IC: 250 07 017

se sidlem: Erbenova 376/2, 460 08 Liberec

s nabidkovou cenou: 9 877 544,65 K& bez DPH

7. Imstav EU, s.r.o., IC: 287 38 187

se sidlem Komenského 446, 466 01 Jablonec nad Nisou

s nabidkovou cenou: 9 987 807,- K& bez DPH

8. COLAS CZ, a.s., IC: 261 77 005

se sidlem: Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9

s nabidkovou cenou: 10 678 064,89 K& bez DPH

9. Silnice Ji¢in a.s., IC: 465 04 788

se sidlem: Hradecka 415, 506 33 Ji¢in

s nabidkovou cenou: 10 849 741,- K& bez DPH

10. | SWIETELSKY Stavebni s.r.o., IC: 480 35 599

se sidlem: Sokolovska 79/192, 186 00 Praha

s nabidkovou cenou: 11 849 077,38 K& bez DPH

11. | Skanska a.s., IC: 262 71 303

se sidlem: Libalova 1/2348, 149 00 Praha

s nabidkovou cenou: 11 939 353,- K& bez DPH

12. | SaM silnice a mosty, a.s., IC: 250 18 094

se sidlem: Machova 1129, 470 01 Ceské Lipa

s nabidkovou cenou: 13 588 347,53 K& bez DPH

13. | Vodohospodiiské stavby, spole¢nost s ruéenim omezenym, IC: 402 33 308

se sidlem: Kfizikova 2393, 415 01 Teplice

s nabidkovou cenou: 14 592 387,30 K& bez DPH

Odiivodnéni zadani zakdzky uchaze¢i EUROVIA CS8, a.s.

Vzhledem k tomu, Ze uchaze¢ EUROVIA CS, a.s. prokézal spInéni vSech kvalifikagnich ptedpokladi
a zadéavacich podminek v souladu s pozadavky zdkona i zadavatele a zaroven predlozil nabidku

Tvvr

smlouvy.

S timto zavérem komise dne 19. bifezna 2012 v 09:00 hod. ukongila své jednani.

V Liberci dne 19. bfezna 2012

Markéta Dérflerova, referent vetejnych zakazek




Podpisy ¢lenii (nahradnikii) hodnotici komise:

Be. Jiti Solc

Bc. David Novotny

Ing. Jitka PiSova

Markéta Dorflerova

Ing. Petr Sourek



