Zapis z jednani hodnotici komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek

prijatych v ramci zakazky malého rozsahu ve smyslu § 6 v ndvaznosti na § 18 odst. 5

zékona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (déle jen zakon)

»Zajisténi hlavnich mostnich prohlidek, diagnostickych prizkum a statickych
prepocti zatiZitelnosti na mostnich konstrukcich v majetku

meésta Liberec v roce 2012“

a) Prehled vyzvanych dodavatelu a p¥Fijatych nabidek

Zadavatel vyzval k podani nabidky a prokéazani kvalifikace nasledujici dodavatele:

Projektova kancelat VANER
Ing. Zbynék Nydrle

S.1.0.

Diagnostika stavebnich konstrukei , v.o.s.

Pontex, spol. s r.0.
VPU Deco Praha a.s.
EK-PROJEKT, s.r.o.

Do konce terminu pro podani nabidek byly zadavateli dorueny nabidky téchto uchaze&i

Pontext spol. s r.o.

AF - CITY PLAN s.r.o.
PRAGOPROJEKT, a.s.

Projektova kancelafr VANER s.r.o.

b) Prehled nabidek, které komise pievzala od zadavatele k posouzeni

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek se nejdiive seznamila s protokolem o otevirani
obalek. Komise pro otevirdni obalek b&hem svého jednani zjistila, Ze vSechny nabidky

vyhovély kontrole tplnosti.

Hodnotici komise tedy pfevzala od zadavatele k posouzeni nabidky &tyf uchazedt a to:

Uchazec Sidlo IC Nabidkova

cena v K¢

(bez DPH)
Pontex spol. s r.o0. Bezova 1658, 147 14 Praha 4 407 63 439 192 800,-
AF-CITYPLAN s..r.o. Jind#isska 17, 110 00 Praha 1 47307 218 219 000,-
PRAGOPROJEKT, a.s. K RySance 1668/16, 147 54 Praha4 | 452 72 387 321 000,-
V Horkach 101/1, 460 07 Liberec 9 | 254 58 990 127 200,-

Projektova kancelai VANER s.r.o.




¢) Nabidky dorucené po uplynuti lhity pro podini nabidek

Po skonceni lhity pro podani nabidek nebyla zadavateli doru¢ena Zadn4 dalsi nabidka.

d) Jednani komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek

Udaje o slozeni vyb&rové komise:

Dne 26. zari 2012 od 9:30 hod. se v sidle zadavatele, Statutarniho mésta Liberec, na adrese:
nam. Dr. E. BeneSe 1, 460 59 Liberec, konalo jednani hodnotici komise pro posouzeni a
hodnoceni nabidek. Komise jmenovana zadavatelem se se$la ve sloZeni:

Jmenovani ¢lenové:

1. Luk&$§ Martin nameéstek primatorky

2. Be. Jiti Solc nameéstek primétorky

3. Bc. David Novotny povéfen zastupovanim ved. odb. TS
4. Ing. Jitka PiSova zastupce odb. SM

5. Markéta Doérflerova, DiS zastupce odb. PR

Komise se tak seSla v usndSenischopném poétu 5 osob. VSichni zGéastnéni pied jednanim
komise podepsali prezenéni listinu a pfistoupili k jednani.

Komise posuzovala nabidky z hlediska obsahového splnéni podminek zadani a ovéfeni souladu
postupu uchazece se zdsadami ochrany hospodaiské soutéze. Komise zkoumala, zda uchaze&i
prokazali kvalifika¢ni pfedpoklady a splnili i daldi podminky vyhlasené zadavatelem v zad4ni
zakéazky. Komise pii posouzeni nabidek zjistila nasledujici:

Posouzeni splnéni kvalifika¢nich pFedpokladi

Posouzeni zakladnich kvalifikaénich piedpokladii ve smyslu § 53 ziakona

Pfi posuzovani nabidek z hlediska splnéni zakladnich kvalifika¢nich predpokladi ve smyslu § 53
zakona nebyl zji§tén nedostatek v nabidkach uchazeda.

Posouzeni profesnich kvalifika¢nich pfedpokladi ve smyslu § 54 zakona

Pfi posuzovani nabidek z hlediska splnéni profesnich kvalifika¢nich ptedpokladii ve smyslu § 53
zékona nebyl zjistén nedostatek v nabidkach uchazeca.

Posouzeni technickych kvalifikaénich predpokladi ve smyslu § 56 zdkona

Pfi posuzovani nabidek z hlediska splnéni technickych kvalifika¢nich predpokladii ve smyslu §
56 zékona nebyl zjistén zadny nedostatek v nabidkach uchazedi.

Posouzeni nabidek z hlediska splnéni zadivacich podminek

Pfi posuzovani nabidek z hlediska splnéni zadavacich podminek nebyl zji§tén z4dny nedostatek
v nabidkach uchazeca.



e) Seznam nabidek, které komise navrhla k vylouéeni (nehodnoceni)

Komise nenavrhla k vylou¢eni z4dného z uchazeda.

e) Stru¢ny popis zpisobu hodnoceni

Nabidky byly hodnoceny dle jediného kritéria, kterym byla vyse nabidkové ceny bez DPH,
v souladu s podminkami zadéani, ve kterych si zadavatel uréil toto jediné kritérium. Nabidky byly
komisi sefazeny dle vyse nabidkovych cen postupné tak, Ze na prvnim misté se umistila nabidka
uchaze¢e s nejniz8i nabidkovou cenou. Clenové komise se jednoznaéné shodli na tom, Ze

podepisi jednu hlasovaci tabulku.

f) Vysledek hodnoceni nabidek

Podle vysledku hodnoceni sestavila komise kone&né pofadi nasledovné:

Nabidkov4a cena

Poradi Uchaze¢ Sidlo IC v K& bew DPH
1 i:’g."“‘”é LANCElAEVANER. | prorkich T01/1, 460 07 Liberec 9 | 354 58990 127 200,-
2. Pontex spol. s r.o. Bezova 1658, 147 14 Praha 4 407 63 439 192 800,-
3. | AF-CITYPLAN s.ro0. JindFisska 17, 110 00 Praha 1 47307218 | 219000-
4. | PRAGOPROJEKT , ass. K Rysance 1668/16, 147 54 Praha4 | 45272387 |  321000,-

g) Zdiivodnéni zadani vefejné zakazky

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek doporuduje zadavateli jako nejvhodn&jsi nabidku
uchazece Projektova kancelat VANER, s.r.0. s nabidkovou cenou 127 200,- K& bez DPH za cely
predmét plnéni zakazky. Uchaze¢ nabidl nejvyhodng&jsi cenu za splnéni zakézky, nabidka byla

v pofadku i z hlediska uplnosti.

S timto zavérem komise ukoncila své jednani.

V Liberci dne 26. 9. 2012.

Zapsala: Ing. Jitka PiSova, odbor spravy vefejného majetku




